Pytania do warunkdw przetargu

WNIOSEK O ZMIANE WARUNKOW PRZETARGU

Dziatajgc w interesie uczciwej konkurencji oraz dbatosci o transparentnos¢ postepowan
rynkowych, wnosze o pilng modyfikacje warunkéw przedmiotowego przetargu, poprzez
wykreslenie w catosci lub zasadniczg zmiane punktu 9.2 Ogtoszenia, ktory w obecnym brzmieniu
razgco narusza zasady uczciwej konkurencji oraz jest sprzeczny z chronologia i logikg procesu
inwestycyjnego w polskim sektorze energetyki wiatrowej.

UZASADNIENIE

Kwestionowany punkt 9.2 Ogtoszenia stanowi: "Do udziatu w przetargu zostang dopuszczone
jedynie podmioty posiadajgce warunki przytagczenia dla zrédta wytwarzania energii z wiatru
0 mocy co najmniej 50 MW do sieci elektroenergetycznej do punktu potozonego nie dalej niz 100
km od terenu inwestycji." Ustanowienie powyzszego wymogu formalnego na etapie wytaniania
dzierzawcy gruntu jest wadliwe z nastepujgcych powodow:

1. Odwrdcenie ustawowej chronologii procesu inwestycyjnego Zgodnie z przepisami ustawy
Prawo energetyczne, uzyskanie warunkow przytaczenia (WP) do sieci elektroenergetycznej jest
jednym z pdzniejszych etapow dewelopmentu. Wymaga ono w pierwszej kolejnosci
zabezpieczenia tytutu prawnego do nieruchomosci (co jest celem niniejszego przetargu) oraz
w zaleznosci od specyfiki i etapu, stosownych decyzji planistycznych lub srodowiskowych.
Wymaganie od oferenta posiadania warunkow przytaczenia na obszarze (lub w promieniu 100
km), do ktérego nie posiada on jeszcze tytutu prawnego, tworzy zamkniete koto i dyskwalifikuje
podmioty, ktére prowadza proces inwestycyjny zgodnie z literg prawa.

2. Promowanie praktyk spekulacyjnych Zezwolenie na wykazanie sie warunkami przytaczenia
zlokalizowanymi "nie dalej niz 100 km od terenu inwestycji" faworyzuje wytgcznie podmioty
spekulujgce moca przytaczeniowa. Warunki przytaczenia sg wydawane dla konkretnej, Scisle
okreslonej lokalizacji, konkretnego punktu przytaczenia (PCC) i zdefiniowanych parametréow
technicznych. Promien 100 km obejmuje zupetnie inne wezty sieciowe (czesto w jurysdykcji
ré6znych OSD/OSP), co czyni ten warunek merytorycznie i technicznie bezprzedmiotowym
w kontekscie zagospodarowania gruntéw w Brodach. Podmiot posiadajgcy WP kilkadziesiat
kilometrow dalej nie zrealizuje przytacza do tego samego punktu bez koniecznosci ponownego,
petnego procesu o wydanie nowych WP.

3. Naruszenie zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania Tak sformutowany warunek
udziatu w postepowaniu nosi zhamiona warunku zaporowego, stworzonego pod konkretny
podmiot lub waska grupe podmiotow, ktére w przesztosci "zablokowaty" przepustowosc¢ sieci
w regionie (tzw. "blokowanie mocy"). Postepowanie to pozbawia mozliwosci udziatu rzetelnych
deweloperéw dysponujacych odpowiednim zapleczem finansowym, technicznym i know-how,
ktérych celem jest faktyczna realizacja inwestycji na przedmiotowych dziatkach, a nie obrét
wydanymi decyzjami czy warunkami przytgczeniowymi.

4. Ryzyko dla Organizatora Przetargu Oddanie gruntéw podmiotowi, ktérego gtéwna kwalifikacjg
jest posiadanie "nieprzypisanych" do tego gruntu warunkéw przytaczenia z innej lokalizacji,
generuje dla Organizatora podwyzszone ryzyko fiaska catej inwestycji. Zmiana lokalizacji
wytwarzania dla wydanych juz warunkéw o 50 czy 100 km jest w Swietle aktualnych uwarunkowan
sieciowych w Polsce (masowe odmowy wydawania WP przez operatoréw) mato prawdopodobna,
a zaréwno operatorzy sieci energetyczni jak i prawodawca podejmujg zdecydowane dziatania
wymierzone w ukrdcenie patologicznych praktyk w zakresie spekulacyjnego obrotu mocami
przytaczeniowymi i stosowania wybiegoéw formalnych do blokowania mocy przytaczeniowych.

KONKLUZJA

Pozostawienie punktu 9.2 w obecnym brzmieniu rodzi powazne ryzyko uznania catego
postepowania za prowadzone z naruszeniem podstawowych zasad uczciwego obrotu



gospodarczego. W zwigzku z powyzszym wnosze O usuniecie przedmiotowego wymogu
i zastgpienie go kryteriami realnie weryfikujgcymi zdolnos¢ oferenta do przeprowadzenia procesu
deweloperskiego (np. wykazanie sie doswiadczeniem w skutecznym rozwijaniu projektéw OZE
o okreslonej mocy, udokumentowanie zdolnosci finansowej czy wniesienie odpowiedniego
wadium/gwarancji).

Odpowiedz:

Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu informuje, ze udzielat juz odpowiedzi w przedmiocie
Warunkéw Przytaczenia (WP). Odpowiedz zostata opublikowana na stronie internetowej Uczelni.
Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu (na obecnym etapie postepowania) nie przewiduje
mozliwosci modyfikacji warunku okreslonego w pkt 9.2 Ogtoszenia przetargowego. Jest to jedno
z gtéwnych kryteriow warunkujacych mozliwos¢ zawarcia umowy dzierzawy pod OZE, na ktérym
zalezy Uczelni, poniewaz Uczelnia jest Swiadoma ograniczonej mocy przytgczeniowej przez
operatora sieci i czasu, jaki jest potrzebny na uzyskanie warunkéw przytacza.



